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Maria Kotorova-Jencova

VYSINNE SIDLISKA GAVSKEJ KULTURY
V SLOVENSKOM HORNOM POTIST

Prispevok je strué¢nym hodnotenim problematiky vysinnych sidlisk gavskej kultary
na vychodnom Slovensku, v oblasti, ktord je organickou suc¢astou osidlenia kultary
Gava v $irSom geografickom priestore Potisia. Stretdvame sa tu s odlisnymi geografic-
kymi prostrediami Vychodoslovenskej niziny a hornatych geomorfologickych celkov
Karpidt. Zapadna hranicu sledovaného regionu vymedzuje tidolie Torysy, ¢ast Kosickej
kotliny a Slanské vrchy. Vyskové rozmedzie v regione je od 94,3 m n.m. v mieste, kde
rieka Bodrog opusta uzemie Slovenska, ¢o je najniz$ie polozené miesto na Slovensku
vobec a 1 092 m n. m., ¢o je Simonka, najvyssi vrch v Slanskych vrchoch.

V chronologickom zmysle sledujeme v prispevku obdobie zaveru mladej doby
bronzovej az pociatku doby halstatskej (stupne HaA /HaB, az HaB,/HaC). V uvede-
nom obdobi v regiéne dominuje kultira Gava, ktord v istych modifikdciach preziva
az do doby halstatskej. Jej maximdlna koncentracia je v Medzibodrozi, odkial sa
udoliami Torysy, Tople a Ondavy rozsirila do hornatejsich oblasti regiénu. V povodi
strednej a hornej Ondavy st jej nositelia prvym ludom od neskorej doby kamennej,
ktory po dotyku pilinskej kultary stélejsie osidlil tieto izemia. V sucasnosti evidujeme
v regidne vyse 160 lokalit s osidlenim kultary Gava (Kotorové-Jenc¢ova 2010b, 177)
v celom ¢asovom tseku jej trvania (BD — HaB,/HaC).

Najpocetnejsou pramennou bazou tohto kultirneho fenoménu su sidliskd, kde
prevazuju nizinné polohy. Pomerne velku skupinu predstavuju depoty a ojedinelé
nalezy bronzovych predmetov. Hrobové nalezy v starsej faze gavskej kultary v pod-
state nepozname a aj z mlads$ieho obdobia su k dispozicii iba ojedinelé nalezy hrobov,
pripadne malopocetné pohrebiska (obr. 1). Ich prislusnost ku gavskej kultare pritom
nie je vzdy celkom jednozna¢na.

Problém kultirneho zaradenia je este vypuklejsi pri vysinnych polohach. Casto
ide o polykulturne naleziska, ¢o pri mélo vyraznych zberovych ndlezoch stazuje ich
hodnotenie. V slovenskom hornom Potisi evidujeme v si¢asnosti 29 vy$innych poloh
so stopami osidlenia kultar popolnicovych poli. Zdmerne uvadzame $ir$i kultarny
komplex, kedze prislusnost ku gavskej kultidre je ¢asto iba priklonenim sa ku kon-
ven¢nému kultdrnemu zaradeniu. To v§ak neznamena, Ze prevazna vi¢sina skuto¢ne
nepatri kultiure Gava. Potvrdit alebo vyvratit to vSéak moze az dalsi vyskum.

Terénny vyskum zamerany na osidlenie v dobe bronzovej sa realizoval iba na
$tyroch lokalitach (Somotor, Sedliska, Terna, Komdrany), tri boli skumané v savis-
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A - a
A-b
A-c

Mapa 1. Vysinné sidliska gavskej kultary v slovenskom hornom Potisi. Lokality st uvedené v stipise v texte.
Legenda: a - hradiska; b - vy$inné sidliska; c - otazne

Map 1. Géva Culture highland settlements in the Upper Tisa basin in Eastern Slovakia. Sites numbered
according to the list in the article. Key : a - hillfort; b - highland settlement; ¢ - presumed hillfort

losti s mladsim osidlenim (Jasenov, Velky Saris-hrad, Sarisské Sokolovce) a ostatné
st zname iba vdaka mensim zistovacim vyskumom alebo povrchovym prieskumom.

Odhliadnuc od tohto nepriaznivého stavu vyskumu, uz aj doterajsie poznatky do-
kladaju, ze osidlovanie vysinnych poldh je jednou z vyznamnych foriem sidliskovych
$truktar gavskej kultury. V regione ide do istej miery o névum. V predchadzajicich
usekoch doby bronzovej v danom geografickom prostredi zatial vy$inné sidliskd
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Obr. 1. Pramene kultiry Gava v slovenskom
hornom Potisi - pomer sidlisk nizinnych (a),
sidlisk vysinnych (b), pohrebisk (c), depotov
(d) a ojedinelych nélezov (e)

Fig. 1. The Géva Culture in the Upper Tisa basin,
Slovakia. (a) lowland settlements, (b) highland

settlements, (c) burial grounds, (d) hoards, (e)
individual finds

takmer nepozndme. Pilinskej kulttre s rezervou pripisujeme iba jednu lokalitu vy-
$inného charakteru (Vojtovce — Gancarski, Lukac 1996, 62). V kulture Suciu de Sus
azda iba nalezy v Zemplinskom Branci opodstatnuju predpokladat tu vysinné sidlisko

(Sigka 1977, 275; Budinsky-Kricka 1978, 51).

nadmorské ; .
e mnozstvo lokalita
vyska
100-200 Hréel Jastrabie Komarany Somotor
201-300 Brehov Haniska Chonkovce Sedliskd
Velky
301-400 6 Dargov Dubinné Jasenov Petrovany | Presov Sarig-
-Kanas
401-500 4 Demjata Fintice Hermanovce | KapuSany
Jarovnice- Velky
501-600 5 e Obigovce Sabinov Tro¢any | Saris-
-Mocidlany
-hrad
601-800 4 Koiius Kusin Sariské | Terfia Lysd
Sokolovce Straz
801-900 2 Nizny Tuhrina
Tvarozec

Tab. 1. Databaza vysinnych sidlisk podla situovania osidlenia v nadmorskej vyske
Tab. 1. Location of highland settlements in the Upper Tisa basin, Slovakia, with respect to altitude above sea level

Nakolko sme disponovali udajmi, roz¢lenili sme databazu vysinnych sidlisk pod-
la situovania osidlenia v nadmorskej vyske. Najviac sa osidlenie vy$innych poldh
koncentruje vo vyskach medzi 300 a 600 m n. m., i ked najvyznamnejsie vysinné
sidliskd:sa nachddzaju mimo tieto vysky.

Situovanie osidlenia v danom mikroregioéne evidentne poukazuje na jednu zo
zakladnych funkcii tohto typu osidlenia - strategicku. Prvok strategickej vyhodnosti
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svye

mozeme pozorovativ tych najnizsie polozenych vysinnych sidliskach, pretoze vsetky
st svojim spdsobom dominantami v teréne a strategicky vyznam je zrejmy. Predpokla-
dame, ze ¢ast z vy$innych poldh bola vyuzivana iba v ¢ase nepokojov ako refugium,
ale ¢ast bola urcite osidlena dlhodobo a bola skuto¢nymi hospodarskymi a vdaka
strategickej vyhodnosti iste i politickymi centrami. V tomto pripade bola lahsia do-
stupnost skor vyhodou, nie naopak. K takymto radime najma Somotor a Sedliska.

Somotor je klasickym prikladom dlhodobého prezivania osidlenia dominantnej,
vo vztahu k okolitému terénu vysinnej polohy. Zaciatok osidlenia spadd uz do mladej
doby bronzovej (HaA) a mladsia sidliskova fdza je datovand do neskorej doby bronzo-
vej (HaB,). Vysinné sidlisko na Somotorskej hore malo vo svojom regidne centralne
postavenie s mnohymi funkciami, ¢o okrem iného dokladaja bohaté nalezy bronzo-
vych a dokonca zlatych predmetov. Podobnymi centralnymi sidliskami boli v sever-
nejsie polozenej horskej a podhorskej oblasti predovietkym tie polohy, na ktorych
sa vybudovali sidliska nového typu - hradiské (ObiSovce, Velky Saris, Sedliskd a d.).

Predpokladame, Ze vSetky vys$inné polohy posiliiovali svoj obranny potencial
nejakym fortifika¢nym prvkom. Takéto prvky, umoznujuce jednoznaéne povazovat
vysinné polohy za hradiska, boli doloZené na deviatich, s rezervou na 14 vy$innych
polohach (Brehov, Konus, Obisovce, Velky Sari§, Sari$ské Sokolovce, Ternia - val, Ja-
rovnice-Moc¢idlany - priekopa, Nizny Tvarozec, Sedliska-Pod¢i¢va — val, priekopa).
V pripade valov v Tro¢anoch a v Kusine, mohutnej priekopy v Tuhrinej, systému
valov a priekop v Hréeli je sporna kultarna i chronologicka prislu§nost. Otazna je
tiez kulturna prislusnost iba informativne publikovaného hradiska v Komaranoch,
datovaného ramcovo do strednej az neskorej doby bronzovej.

V povodi Ondavy, ktoré zrejme slizilo podobne ako povodie Tople ako kori-
dor smerom za Karpatsky oblik, ma vyznamné postavenie sidlisko v Sedliskdch-
Podcicve, situované na nevysokom kopci na pravom brehu Ondavy. Ide o lokalitu
s vyraznym strategickym postavenim v okolitej krajine, ¢o doklada i jej neskorsie
osidlenie v dobe:laténskej, slovanskom obdobi a vybudovanie stredovekého hradu.
V dobe bronzovej boli osidlené svahy kopca a pokial vieme v sti¢asnosti doloZit aj
navrsie, minimdlne v priestore neskorsieho severozdpadného predhradia (na najvys-
$ie polozenej polohe - v mieste horného hradu - sa vyskum pre velmi hrubu vrstvu
stredovekych sutin zatial nerealizoval). Najpocetnejsie doklady osidlenia st na vy-
chodnom a juhozdpadnom svahu (Kotorova-Jen¢ova 2010a, 360-362, obr. 1-3). Plosne
nevelkym vyskumom na névrsi kopca, severozapadne od hradného aredlu (poloha
6) sa zachytili stopy 5 objektov. Zial, ani jeden z nich sa nepodarilo odkryt v celos-
ti - bud pre obmedzenia plochy vyskumu alebo preto, Ze sa okraje objektu strécali
v dosledku konfiguracie terénu ¢i mlad$ich naruseni. Najuplnej$im je objekt 1/94,
pravdepodobne ¢ast chaty, vyrazny zo zdpadnej strany, pricom smerom na vychod
sa jeho ohranicenie stracalo v okolitom teréne. Max. rozmery identifikovanej Casti
objektu st 2,9 m x 2,4 m. V juznej Casti objektu sa nasla jama, zrejme so zasobnou
funkciou. SZ sa nachadzal objekt 2/94, zachyteny tiez iba ¢iasto¢ne a interpretovany
ako exteriérova zdsobnd jama. Max. zahlbenie jamy od dnesnej tirovne bolo 104 cm,




VYSINNE SIDLISKA GAVSKEJ KULTURY V SLOVENSKOM HORNOM POTISE 277

zahlbenie do podlozia 45 cm. SZ od oboch objektov sa zistila dvojita oblukovitd linia
kolovych jam (s priemerom od 28 do 40 cm), pri ktorej sa ako interpreta¢na moznost
ponuka ochranna bariéra - nejaky druh ohrady (obr. 2).

Vychodne od popisanych objektov sa zistili dalsie dva netplné objekty. Z jedné-
ho z nich (2/95) sa zachytila iba tzka ¢ast v max. dlzke 2,8 m. Severne od neho bola
komplikovana situdcia rozsiahleho objektu 1/95, orientovaného dlh§ou osou v smere
S-J, s vyraznym vybezkom na vychodnej strane. V interiéri objektu sa nachadzala
pomerne c¢lenita dldzka a niekolko kolovych jamiek. Objekt bol v juznej ¢asti vyraz-
ne naruseny kamenarskou ¢innostou v stredoveku/novoveku. Nasli sa tu fragmenty
poloopracovanych kamenarskych ¢lankov, vrstvy kamenarskeho odpadu a ohniska.
Objekt ma maximalnu $irku spolu s vybezkom 5,2 m, jeho dizka je nezndma. Dizka
zachovanej Casti je viac ako 6 m (obr. 3).

Na rozdiel od osidlenia na svahoch kopca bola na hradisku menej vyrazna kul-
tarna vrstva a chudobnejsi nalezovy materidl. Ale aj doterajsie poznatky a strucne
popisané objekty dokladaju tu stéle sidlisko, nie iba v ¢ase nebezpecenstva vyuzivané
refagium. Potvrdenim su identifikované ¢asti objektov a tiez skladba materialu, kde
sa popri beznej kuchynskej a stolovej keramike objavuju aj doklady vyrobnej ¢innosti
- zlomky tka¢skych zavazi a prasleny (obr. 4: 4, 5, 11).

V teréne je sledovatelny val zo severozapadnej, najlahsie pristupnej strany. Pri
jeho narezani sa zistilo kamenné jadro a zemny plast. Val postavili v dobe bronzove;j.
Zrejme bol v§ak vyuzity aj v dal$ich obdobiach (laténskom a véasnostredovekom).
Vzhladom ku konfiguracii terénu je velmi pravdepodobné, Ze tak ako v stredoveku
bolo severozapadné predhradie len vysunutym obrannym a vyrobnym priestorom
hradu, tak aj v dobe bronzovej sa centrum hradiska nachddzalo na neskor$om hor-
nom hrade, strategicky najbezpe¢nejSom mieste, a dostupny skimany priestor je iba
severozapadnym okrajom centralneho priestoru hradiska.

Pokial ide o blizsie chronologické zaradenie hradiska v Sedliskach - Podc¢icve
z predbeznej analyzy materidlu vyplyva, ze:patri k star§iemu horizontu hradisk, ktory
spadd do zéveru mladej a pociatku neskorej doby bronzovej (HaA,/HaB)). I ked sa
v materiali z kultdrnej vrstvy vynimocne objavuju aj archaické prvky, ako je plosné
vodorovné zliabkovanie hrdla amfory (obr. 4: 15), v rdmci ¢lenenia gavskej kultury
na vychodnom Slovensku mézeme hovorit o jej 2. (mlad$om) stupni. Je to:nateraz po-
merne $iroko chapany stupen, ¢o odraza plynuly vyvoj kultiry a dlhodobé prezivanie
pocetnych keramickych tvarov (Demeterova 1986; Kotorova-Jencova 2010a, 376-377).
Z typickych prejavov sledujeme v materidli $ikmé a zvislé suvislé zliabkovanie tela na
fragmentoch amforovitych vaz (obr. 4: 18, 19), ryty ornament na amforkach (obr. 4:
3,10), misky s li$tovite formovanym okrajom (obr. 4: 12 a ¢asty vyskyt esovite profi-
lovanych hrncov s rozne formovanymi vy¢nelkami (obr. 6: 1-3). Z mladsich prvkov
sa za¢inaju objavovat amfory s nizkym banatym telom a uchom na pleciach, resp. na
vydutine, sudkovité hrnce (obr. 6: 6) a hrnce s prstovanym zosilnenym okrajom (obr.
4: 6,7; 6:5). Vo vyzdobe amforovitych tvarov sa viac uplatnuju doplnkové vyzdobné
motivy - zvézky zliabkov, polobluky, jamky, plastické rebra (obr. 4: 1, 2, 16, 17, 20, 21).
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&

Obr. 2. Sedliskd-Pod¢icva, okr. Vranov n. T. Objekty 1/94, 2/94 a dvojita linia kolovych
jam. Legenda: 1 — povrchova lesnd zemina, 2 — svetlohnedd narusend vrstva 3 — tmavoh-
neda vrstva s vy$sim vyskytom nélezov, 4 - vypli objektu, 5 - stopy ohniska, 6 — kamen
Fig. 2. Sedliska-Podcicva, Okres District Vranov nad Toplou. Objects 1/94 and 2/94,
and double row of post-holes. Key : 1 - humus, 2 - pale brown impaired layer, 3 - dark
brown layer with a large number of artefacts, 4 — debris, 5 — vestiges of a fireside, 6 — rock
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Obr. 3. Sedliska-Podcic¢va, okr. Vranov n. T. Objekty 1/95a 2/95
Fig. 3. Sedliska-Podcicva, Okres District Vranov nad Toplou. Objects 1/95 and 2/95

V materiali ziskanom z hradiska sa popri beznom keramickom riade objavujt
aj miniatdrne nadobky (na danej polohe dve misticky, ¢repy z malého hrnéeka a an-
tropomorfna nodzka zvlastnej nadoby), ktoré poukazuji na mozny stvis s kultovymi
praktikami (obr. 5: 2-5). V gavskej kulttre sa objavuji miniatary nadob na sidliskach
ako nie pocetny, ale ani nijako zvlast vynimoc¢ny nalez (Kemenczei 1984, Taf. CXXIX:

14, 15, 18; Tomasova 1990, 161; Béres, Tomasova 1991, 28). Pévod miniaturnych na-
dobiek z oblasti polskych Karpat, z Ladzinu:a Sanoku hlada M. Gedl v prostredi Kar-
patskej kotliny v obdobi BB,-BC, - BD (II. resp. zaciatok III. DB). Priptista, Zze moze
ist o vplyvy z prostredia otomanskej kultdry, kultary Suciu de Sus i pilinskej, t. j.
kultdr, ktoré predchadzali kultire Gava (Gedl 1998, 72-74, tabl. XX VI: 5; XXXIV: 1).
Kultové pozadie pripustame aj pri fragmente nadoby s osobitnym vyzdobnym
prvkom - motivom pripominajicim vyobrazenie vodnych vtakov (obr. 5: 8). Pre jed-
noznac¢nu interpretaciu tohto motivu a jeho spojenie so symbolikou vodnych vtakov
nemame okrem nélezu z Terne (Budinsky-Kri¢ka, Miro$sayova 1992, tab. IX: 19, XII:
7) v materiali vychodného Slovenska dostato¢nt oporu. Podpornym argumentom
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moze byt pouzitie tejto symboliky:na bronzovych predmetoch mladsej doby bron-
zovej v sledovanom regiéne (Marhai, Velky Saris).

Vynimo¢ne sa na hradisku nasla bronzova pukli¢kovita nasivka (obr. 5: 1). Ide
o priebezny tvar, ktory neumoznuje presnejsie datovanie.

Impulzy na vystavbu hradisk, podobne ako dévody ich zaniku pri si¢asnom stave
vyskumu nevieme uspokojivo vysvetlit. V slovenskom hornom Potisi sledujeme dva
horizonty. Zd4 sa, ze prvy odraza stabilizovanu situaciu, kultirny rozmach, prienik
do stale severnejsich a hornatejsich terénov a azda tiez pokus o centralizovanie istej
regionalnej moci. Na priklade hradiska v Sedliskach-Pod¢i¢ve vidno, Ze strategicka
vyhodnost sice hrala podstatna tlohu, ale hradisko, resp. sidliskd na jeho svahoch
plnili aj vyrobnu a zrejme tiez kultovt funkciu. Do obdobia rozkvetu hradisk star-
$ieho horizontu spada aj podstatna viacsina depotov, ktoré dokladaju hospodarsku
prosperitu, rozvoj produkcie a obchodu.

Druhy, mladsi horizont vysinnych sidlisk gavskej kultary patri do zéveru doby
bronzovej a pociatku doby halstatskej (HaB,/HaC). Z hladiska kulttrno-spolocen-
ského vyvoja dochddza v tomto obdobi k vyraznej kultirnej krize, ¢oho prejavom
je rychly zanik sidlisk na Velkej madarskej nizine (Kemenczei 1984, 56 n., 80, 94)
a vznik hradisk v severovychodnejsich oblastiach jej rozsirenia. Na Ukrajine v areali
rozsirenia gavskej kultury sa vznik hradisk kladie do I11. etapy (HaB, - HaC) a ddva sa
do kontextu so sledovanymi zmenami v jej habite (CMupHosa 1966, 397-408; Manees
1987, 86-101; Bamarypu 2001, 291-293), ktoré sa vo v§eobecnosti:odvodzuju od zmien
v spoloc¢ensko-politickej situdcii v dosledku vpadov vychodoeurdpskych nomadov
(Chochorowski 1989, 95; 1992, 15).

Na Slovensku je popri klasickej lokalite Somotor najvyraznej$im reprezentantom
tohto horizontu Terna. Vznik vysinnych sidlisk druhého horizontu stvisi podobne
ako v uvedenych oblastiach zrejme tiez s nepokojmi, ktoré v kone¢nom dosledku viedli
k rozpadu civilizécie kultdr popolnicovych poli. Ci uz islo o silnejtci tlak vychodnych
nomadov, alebo o zmenami klimy a ekonomickymi problémami vyvolany vnttorny
rozvrat, pripadne o kombinaciu tychto a dal$ich - v archeologickych pramenioch nepo-
strehnutelnych tazkosti (Furmanek 2004, 104), je zrejmé, Ze hradisk4 ako strategicky
prvok boli reakciou na tieto problémy, ale nie ich riesenim.

I ked'v suvislosti s vySinnymi sidliskami gavskej kultury na vychodnom Slovensku
zostava viac otdzok otvorenych, ako zodpovedanych, tento fenomén poukazuje na
zavazné spolocenské a ekonomické zmeny, zjavne politické a s nimi suvisiace vojen-
ské nepokoje a zrejmu spoloc¢ensku diferenciaciu. Fortifika¢né prvky vybudované
v naro¢nych terénoch odrazaji nevyhnutnu spoloc¢ensku organizovanost. Zvysena
koncentracia najma v hornatejsich terénoch povodia Torysy a Tople je pomerne spo-
lahlivym dokladom expanzie a dravosti v postupe gavskej kultury na sever. Celkom
vynimo¢né postavenie ma vysinnd poloha ako kultovy prvok. Kultova funkciu moz-
no predpokladat aj na inych vys$innych sidliskach (Somotor, Sedliska), jednoznacne
v8ak s takymto funkénym urcenim treba ratat v pripade vynimoc¢ného kopca Oblik
v Slanskych vrchoch (lokalita Hermanovce nad Toplou). Nilezy depotov na svahoch
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Obr. 4. Sedliska-Pod¢i¢va, okr. Vranov n. T. Vyber materialu

Fig. 4. Sedliska-Pod¢i¢va, Okres District Vranov nad Toplou. Selection of materials
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Fig. 5. Sedliskd-Pod¢i¢va, Okres District Vranov nad Toplou. Selection of materials
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Fig. 6. Sedliska-Pod¢ic¢va, Okres District Vranov nad Toplou. Selection of materials
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kopca a samotna magicka atmosféra miesta opodstatiiuje povazovat Oblik za miesto
stvisiace s kultom hor (Kotorova-Jencova 2010a, 372-373).

Tieto signaly su dostato¢nym dévodom, aby sa vysinnym sidliskam venovala ovela
vadsia pozornost ako doteraz. Je nevyhnutné ziskat podstatne viac poznatkov o chro-
nologickom zaradeni iba informativne znamych lokalit, pripadne lokalit, ktoré sa za
vysinné sidliska z obdobia mladej — neskorej doby bronzovej povazuju len na zaklade
prieskumom zistenych fortifikaénych prvkov. V opa¢nom pripade mdze byt nasa
predstava o gavskej kulture v slovenskom hornom Potisi velmi skreslena. Prikladom
je lokalita Mrazovce, okr. Stropkov. Na stredovekom hradku so silnym systémom
trojitych valov a priekop sa na zaklade fragmentov nevyraznej pravekej keramiky,
mylne zaradovanej do neskorej doby bronzovej az doby halstatskej, predpokladalo
hradisko z tohto obdobia. Pri vyskume sa v§ak osidlenie v neskorej dobe bronzovej
nepotvrdilo a dalsie, priekaznejsie nalezy pravekej keramiky ju umoznili datovat do
neskorej doby kamennej (Kotorové-Jenc¢ova, Malinkova 2013, 120). Podobné prekva-
penia mozu ukryvat dalsie lokality z nasho prehladu. Na druhej strane, pribudaja
zistenia novych vysinnych poloh osidlenych v dobe bronzovej. Prikladom je lokalita
Presov, ast Salgovik, kde sa na polohe Za kostolom (nadmor. v. 319 - 324 m) zachy-
tilo sidlisko s poc¢etnymi objektmi. Nejde o klasickd vy$inna polohu, izolovana od
ostatného terénu a tazko dostupnd, predsa v§ak nesticu v sebe dostato¢ny strategicky
potencial vo vztahu k okoliu. Zistili sme tu 313 objektov, z nich 137 sidliskovych jam
prevazne kénickych tvarov a roznych hibok a 176 kolovych jam. Viésina objektov sa
navzajom re$pektovala. Len v niekolkych pripadoch je zaznamenana superpozicia
dvoch objektov. Nadzemné objekty s kolovou konstrukciou boli kruhové a obdlz-
nikové. Identifikovali sa minimélne 3 kruhové stavby, nejde teda na danom sidlisku
o vynimoc¢né stavby v zmysle ich spojenia s kultovymi praktikami, preto nevylucu-
jeme, Ze ide o obytné objekty. Vynimoc¢nym je objekt vymedzeny 6 velkymi kolo-
vymi jamami usporiadanymi v obdiznikovom tvare s orienticiou dlhsej osi v smere
SV - JZ (nepublikovany vyskum autorky). Pocetny, v prevaznej miere keramicky
material z tohto sidliska, je datovany zatial iba ramcovo do mladsej az neskorej doby
bronzovej. Sledované st v iom prvky juhovychodnych i severnych popolnicovych
poli. Takyto ,zmie$any substrat® zrejme bude zaznamenavany castejsie, predovset-
kym v severozapadnej oblasti rozsirenia gavskej kulttry na vychodnom Slovensku.
Zda sa, ze ide o prirodzeny dosledok okrajového charakteru osidlenia, v ktorom sa
prejavuju lokalne odlisnosti vo vztahu k centralnej sidelnej oblasti kultury Gava. V
severozapadnej ¢asti sledovaného regionu je odlisny charakter materialu spésobeny
vplyvmi zo susedstva natolko markantny, Ze niektorych badatelov vedie k spochybrio-
vaniu jeho prislu§nosti ku gavskej kulture (Gedl 1998). Ako ukazala analyza materialu
v Terni, v zavere¢nej etape skuto¢ne dochddza k zmieSanému habitu, v ktorom sa
podarilo rozlisit vplyvy z oblasti severnych popolnicovych poli, z kyjatickej kultary
i zo vzdialenejsich vychodnych oblasti (Budinsky-Kricka, Miro$sayova 1992). V ne-
analyzovanych stuboroch z inych lokalit sa predbezne tieZ rozliSuju popri gavskych
neskoropilinské, luzické a kyjatické prvky (Jarovnice-Mocidlany), resp. sa nesleduju
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vyrazné gavske znaky (ObiSovce). Aj na keramickom materidli zo Sedlisk nachadza-
me prejavy vplyvov luzickej kultury, pripadne analogické nalezy v oblasti polskych
Karpat, kde je naopak ¢oraz viac konstatovany silny vplyv z oblasti gavskej kultury.
V regione jasielsko-krosnienskom je kulturne prostredie velmi pribuzné osidleniu
v severnej, karpatskej ¢asti nami sledovaného regiénu. Napriek odli$nostiam v materi-
alnej ndplni v zavere doby bronzovej a na po¢iatku doby halstatskej, resp. zmieSanému
charakteru tohto osidlenia, sa ukazuje, Ze aj severnd cast sledovaného regionu patrila
v mladsej dobe bronzovej k tizemiu gavskej kultury, ktorej prejavy rozli¢cnou mierou
ovplyvnila periférna poloha vo vztahu k centru a s tym suvisiaca rozliénd intenzita
vplyvov, predovsetkym z oblasti severnych popolnicovych poli, menej z vychodnych
oblasti. Naro¢ny vyskum vysinnych poloh je pre objasnenie mnohych otazok spo-
lo¢enského, hospodarskeho i politického Zivota v zavere doby bronzovej zasadny.

SUPIS LOKALIT

(pod uvedenymi ¢islami sii lokality zndzornené na mape)

1. BREHOV, okr. Trebisov
Poloha: Velky vrch. Na pravekej lokalite sa nagla aj keramika gavskej kultary.

Datovanie: mladd — neskora doba bronzova (Budinsky-Kricka 1980, 47; Demeterova
1983, 35-36).

2. DARGOYV, okr. Trebisov
Poloha: severozdpadne od obce v Slanskych vrchoch. Nalez keramiky.
Datovanie: mladd - neskord doba bronzova (Chovanec 2004, 443).

3. DEMJATA, okr. Presov

Poloha: Hercegval, severovychodne od obce a koty 402,1. Prieskumom ziskané frag-
menty keramiky.

Datovanie ramcové: mlada doba bronzova (Budinsky-Kricka, Macala 1990, 42, obr. 11: 1).

4. DUBINNE, okr. Bardejov

Poloha: juhozapadné tpitie kopca (kdta 338), na lavobrezi Tople. Prieskumom ziskané
fragmenty keramiky, ktoré sa na miesto nalezu dostali pravdepodobne z vyssich partii
kopca v dosledku erozie.

Datovanie: mlad4 doba bronzové (Machnik, Macala, Siska 1993,81-82).

5. FINTICE, okr. PreSov

Poloha: Varhed, medzi kétami 464,6 a 462, juzny svah kapusianskeho hradného vrchu.
Prieskumom ziskané fragmenty nevyraznej keramiky. Nezistené stopy opevnenia.
Datovanie: mlad4 doba bronzové (Caplovi¢, Slivka 1983, 73, obr. 42: 6-9).

6. HANISKA, okr. PreSov

Poloha: vrch Podlabanec. Z rozoranych objektov na apéti (Krajny vrch) vyzdvihnuté
crepy.

Datovanie: mlada doba bronzova (Tomdasova 1986, 224).
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7. HERMANOVCE NAD TOPLOU, okr. Vranov nad Toplou

Poloha: Oblik, poloha Piridol, terasy na vychodnom upiti vrchu, juhozépadne cast
od obce. Zistovacim vyskumom ziskana fragmentdrna keramika.

Datovanie: neskora doba bronzovéa - doba halstatska (Budinsky-Kricka 1961, 361;
Kotorova-Jencova 1998, 40-41).

8. HRCEL, okr. Trebisov

Poloha: juzne od obce a vrchu Bana, sedlo a mierny vychodny svah navrsia, kéta 189,7.
Prieskumom zistené valy a priekopy na strategicky vyhodnej polohe, ziskané nalezy
fragmentov nevyraznej keramiky.

Datovanie: mlada doba bronzova (Budinsky-Kric¢ka 1978, 41; 1980, 48-49, obr. 21: 8, 12).

9. CHONKOVCE, okr. Sobrance
Poloha: vrch Borola. Prieskumom ziskana keramika.
Datovanie: mlada doba bronzové (Budinsky-Kri¢ka 1980, 49).

10. JAROVNICE, ¢ast MOCIDLANY, okr. Sabinov
Poloha: vrch Varhegy, kéta 503, SSZ od obce. Zistena priekopa a fragmenty keramiky.
Datovanie: mlada - neskord doba bronzova (Demeterova 1983, 34, obr. 1: 4).

11. JASENOY, okr. Humenné
Poloha: hrad Jasenov. Pri vyskume stredovekého hradu sa nasiel fragment keramiky.
Datovanie: doba bronzova (Strakos$ova 2000, 133).

12. JASTRABIE NAD TOPLOU, okr. Vranov nad Toplou

Poloha: upitie vrchu Lipova, JV od obce. Prieskumom a zistovacim vyskumom zis-
kand fragmentarna keramika

Datovanie: mlada doba bronzova (Budinsky-Kricka 1976b, 60, obr. 36: 1,3,6,9).

13. KAPUSANY, okr. Presov

Poloha: hradny vrch, severozapadne od zrucanin a kéty 503,6. Prieskumom ziskany
pocetny subor fragmentdrnej keramiky a praslen.

Datovanie: mlada doba bronzova (Budinsky-Kricka, Macala 1990, 42, obr. 12: 1-15, 18).

14. KOMARANY, okr. Vranov nad Toplou

Poloha: terasovitd vyvys$enina na lavom brehu Tople sa v polohe Vys$na roven, vlavo
od cesty Komarany - Jastrabie nad Toplou. Leteckym snimkovanim sa zistil lichobez-
nikovity objekt. Rez lokalitou zistil, Ze v severovychodnej ¢asti objektu bol kamenny
nésyp so zapustenymi kolovymi jamami, ktory s najva¢sou pravdepodobnostou sui-
visel s opevnenim polohy.

Datovanie: kamenny nésyp je predbezne nedatovatelny. Odkryté zahlbené objekty
boli datované do strednej az neskorej doby bronzovej (Budinsky-Kri¢ka 1982, 50;
Macalovda, Macala 1987, 70)

15. KONUS, okr. Sobrance

Poloha: vrch Stary Konus, nahorna plosina Skalka, medzi kétami 690,1 a 765,1, vy-
chodne od obce Konus. Prieskumom ziskané fragmenty keramiky (misky, vazovité
a hrncovité tvary).

Datovanie: mlada doba bronzové (Budinsky-Kricka 1980, 51, obr. 25: 1-11, 15).
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16. KUSIN, okr. Sobrance

Poloha: vrch Hradek v rozvodi Kusinskeho a Suchého potoka medzi kdtami 590 a 666.
Prieskumom a pokusnou sondazou sa ziskali fragmenty keramiky (zviacsa atypické,
z vyraznejsich sa identifikovali amforovité tvary).

Datovanie: mlada doba bronzova (Budinsky-Kricka 1983, 97-111).

17. NIZNY TVAROZEC, okr. Bardejov

Poloha: vrch Pivnicky, kéta 851,2. Zistovacim vyskumom zisteny val a priekopa; zis-
kané fragmenty keramiky, praslen.

Datovanie: zaver doby bronzovej - pociatok doby halstatskej (Blahuta 1963; Budin-
sky-Kri¢ka 1967, 116, pozn. 236, 237, obr. 20).

18. OBISOVCE, okr. Kosice-vidiek

Poloha: vrch Straza, SZ nad satokom Svinky a Hornadu, kéta 519 (Demeterova 1983,
34, obr. 1: 5; Mirossayova 2000, 87-88).

19. PETROVANY, okr. Presov

Poloha: Silva$, ubocie navrsia, vychodne od cesty Petrovany — Presov. Ziskana frag-
mentarna keramika.

Datovanie: mlada — neskora doba bronzova (Budinsky-Kric¢ka 1977, 71; Demeterova
1983, 34).

20. PRESOV, ¢ast Salgovik, okr. Presov

Poloha: Za kostolom. Vyskumom sa zistilo 137 sidliskovych objektov (jam) a 176
kolovych jam, pocetna fragmentdrna keramika.

Datovanie: mlada — neskora doba bronzova (vyskum autorky, nepublikované).

21. SABINOV, okr. Sabinov

Poloha: Citko, mierna vyvy$enina:juhozdpadne od Torysy. Ziskané fragmenty aty-
pickej keramiky.

Datovanie: mladd - neskord doba bronzova (?) (Demeterova 1981, 57).

22. SEDLISKA, CAST PODCICVA, okr. Vranov nad Toplou

Poloha: svahy a vrchol hradného vrchu Ci¢va. Vyskumom zachytené osidlenie na
svahoch a vrchole kopca (Kotorova-Jenc¢ova 2010a, tam dalsia literatara)

1) Poloha: cintorin v miestnej ¢asti Pod¢i¢va, vychodny svah, n. v. 144-151 m. Za-
chytend premie$and kultirna vrstva (mlada doba bronzova, doba laténska) hruba az
110 cm, mazanicové zavaly, kamenné destrukcie, 3 zdsobné jamy, objekt s kolovou
konstrukciou nepravidelného obdlznikového tvaru:a kolové jamy patriace dvom
dal$im objektom. Bohaty material predstavuje keramika (¢repy hrncovitych, amfo-
rovitych, miskovitych tvarov, §alok s plastickou, rytou a Zliabkovanou vyzdobou),
kamenna a keramickd plastika v tvare ludskej nohy, bronzovy kosac¢ik s bo¢nym
tfnom, fragmenty odlievacej formy, zvieracie kosti.

Datovanie: mlada doba bronzova.

2) Poloha: Panska lucka, juhovychodny svah, pod vrcholom kopca. Zachytena sypka
premie$ana kultdrna vrstva s nalezmi keramiky.
Datovanie: mlada doba bronzova, doba laténska, doba slovanska.




288 MARIA KOTOROVA-JENCOVA

3 - 4) Poloha: zapadny svah kopca - sukromné zahrady. Objavené tri prepalené
utvary - pece — umiestnené v polobliku pri jame nepravidelného ovalneho tvaru,
premie$and kultirna vrstva s nalezmi keramiky, praslenov a archeobotanickych
zvyskov.

Datovanie: mladd doba bronzova.

5 - 6) Poloha: vrchol kopca, severozapadné predhradie, n. v. 195-210 m. Zachyteny
objekt s kolovou konstrukciou, vedla neho plytka zasobna jama, ¢asti dvoch za-
hibenych objektov s kolovou konstrukciou, narusenych stredovekym/novovekym
zasahom a narezany val.

Datovanie: mlada - neskord doba bronzova.

7 - 8) Poloha: severne od cintorina, nad cestou Vranov - Stropkov. Zachytené $tyri
zahlbené objekty. Velkostou a vntitornym vybavenim je vynimoény objekt 1/96
s kamennym ohniskom. Nélezy fragmentarnej keramiky a miniatirnej nadobky.
Datovanie: mlada doba bronzova.

9) Poloha: vychodne od vychodnej basty hradu. V narusenej kulttrnej vrstve po-
pri stredovekom a laténskom materiali sa nasla tiez keramika z doby bronzovej (v
subore aj miniatirna nadobka).

Datovanie: mlada - neskora doba bronzova.

23. SOMOTOR, okr. Trebisov
Somotorskd hora
Vyskumom zachytena klasicka lokalita gavskej kultury.

1) Poloha: severny svah. 4 sidliskové jamy, 3 pravdepodobné Ziarové hroby pod mo-
hylovym nasypom. Hrob A - keramické fragmenty asi zo 6 vac¢sich amforovitych
nadob a 3 mensich nadobiek. Hrob B - fragmenty 2 nadob. Hrob C - asi 28 m od
hrobu A - zahlbend jama elipsovitého tvaru, v nej nadoba s popolovitym obsahom
prekryta plochym kamenom (Pleinerova, Olmerova 1958).

2) 9 zahlbenych chét a 8 kultarnych jam. Chaty boli prevazne $tvoruholnikového
tvaru so zaoblenymi rohmi, pripadne ovalne. Zachytili sa vnttorné lavice, vchod
a ohnisko. Mobiliar predstavovalo velké mnozstvo keramiky, hlinené kruhy, zava-
Zia, prasleny, malé bronzové ihlice, kostené nastroje, kamenné zZarnovy, zvieracie
kosti (Pastor 1958, 314-327).

3) Poloha: severozapadny svah. 3 sidliskové objekty, pocetny keramicky material
(fragmenty a celé nddoby - vazy, hrnce, amforovité nadoby, misky, misky na nozke,
$alky, miniatirne nadobky, hlinené kotuc¢ové podlozky, cievky, idoly), pieskovcovy
kadlub na odlievane zdobenych bronzovych sekeriek s tulajkou, ovalne kamenné
zarnovy, drvidla na obilie.

Datovanie: neskora doba bronzové (Chovanec 1988; 2004, 482).

4) Poloha: juzné updtie; dvor nakupného strediska. Pri zemnych pracach sa nasli
dve rekonstruovatelné zasobnice; zachytend zasobnicovd jama a profil zemnice.
Datovanie: neskord doba bronzova (Caplovi¢, Gasaj, Olexa 1977, 91-92, obr. 39: 1-3).
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24. SARISSKE SOKOLOVCE, okr. Sabinov

Poloha: Hradové hura. Vyskumom ziskané fragmenty keramiky (hrnce, misy). Osid-
lenie sa koncentrovalo iba na akropole. V ostatnych ¢astiach nebolo zachytené. Valové
opevnenie v dobe bronzovej nebolo preukdzané.

Datovanie: mlada - neskora doba bronzovd (Béres 1974, 116-117).

25. TERNA, okr. Presov

Poloha: Lysa straz, n. v. 698 m, sidlisko pod vrcholom. Vyskumom ziskané fragmenty
keramiky z valu.

Datovanie: neskora doba bronzova — doba hal$tatska (Budinsky-Kri¢ka, Miro$sayova
1992, 47).

26. TUHRINA, okr. Presov

Poloha: hradok Bodon (V. Budinsky-Kri¢ka uvadza tato lokalitu nad obcou Lesic¢ek)
Zistena mohutna priekopa, ziskané fragmenty keramiky. Suvis priekopy s obdobim
mladej doby bronzovej nie je jednoznacny.

Datovanie: doba bronzova: (Budinsky-Kricka 1976a, 48; Slivka, Vallasek 1991, 214).
27. TROCANY, okr. Bardejov

Poloha: Roveriky (kéta 548,6) a Zelezné vrata. Zistené Styri sibezné zemné valy.
Datovanie: Pre vyhodnu strategicku polohu sa tu predpoklada osidlenie z mladej,
resp. neskorej doby bronzovej (Olexa, Tunia 1996, 135).

28. VELKY SARIS, okr. Presov

Poloha: Hradny vrch Sarigského hradu, navrsie a upitie. Vyskumom ziskané nélezy
zkultirnej vrstvy a z nasypu valu - keramické fragmenty (hrncovité, miskovité a am-
forovité nadoby), praslen, bronzova ihlica s hlavickou zvinutou v o¢ko

Datovanie: neskora doba bronzova (Slivka, Olexa 1977; Slivka 1982, 141-159, obr. 7:
7-12; 10: 3,7,12).

29. VELKY SARIS, okr. Presov

Cast Kanas

Poloha: Nad prepadliskami, zdpadné ubocie vrchu Predna strdz, vychodne od Kanasa
Prieskumom ziskané keramické fragmenty (hrncovité, miskovité a amforovité nadoby)
Datovanie: neskora doba bronzova (Budinsky-Kricka 1977, 74-75; Demeterova 1983, 34).
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GAVA HIGHLAND SETTLEMENTS
IN THE UPPER TISA
VALLEY IN SLOVAKIA

Summary

This article presents a brief outline of the Gava Culture settlements located on high-
land sites in Eastern Slovakia, a region which is a part of the large area of settlement
this culture occupied on the broad territory of the Tisa drainage basin. Chronological-
ly the article spans the time from the close of the Younger Bronze Age to the beginning
of the Hallstatt Period (HaA2/HaB1 to HaB3/HaC). In this period the Gava Culture
was the predominant culture in the region, and after certain modifications continued
into the Hallstatt Period. The greatest concentration of Gava settlements was located
on the plains in the basin of the Bodrog. From this region the Gava Culture spread
out, moving up via the basins of the Torysa, Topl'a, and Ondava into the parts of the
region at higher altitudes. Members of this culture were the first humans to settle in
the basin of the Upper and Middle Ondava since the Younger Stone Age. Over 160
Gava sites have been identified in the region for its entire chronology (BD—HaB3/
HaC). They include 29 high-altitude settlements with vestiges of settlement by urn-
field cultures. It is not certain that all of these highland settlements were inhabited by
Gava communities, as only four of the sites (Sedliskd, Somotor, Terna, and Komérany)
have had excavations focusing on Bronze Age settlement conducted on them, while
excavations on another three, Jasenov, Velky Sari3-hrad, and Sarisské Sokolovce, have
concentrated on younger settlement, and data on the rest of these sites only come
from minor excavation or from surface studies.

Most of these highland settlements are at altitudes ranging from 300 to 600 m,
although the principal ones lie still higher up. Presumably some of them served as
last refuges, nonetheless some must have been permanent settlements and perhaps
centres of civilisation. The fortifications of nine of these highland settlements have
been examined and qualify them to be regarded as hillforts. A further fourteen sites
may be tentatively added to this list. A settlement located on a promontory on the
right bank of the Ondava holds a strategic position in this river’s basin. The strategic
nature of this site is probably also the reason why it was settled in the La Téne Period
and Early Middle Ages, when a hillfort was erected here. The Bronze Age settlement
was situated on the slope and the hilltop, where a stone rampart has been discovered
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on the north-west side, which was most readily accessible, along with vestiges of five
devastated buildings — evidence of permanent settlement here, and not just used as
a last refuge. The Sedliska - Pod¢i¢ve hillfort is dated to the older horizon for the
hillforts, viz. the close of the Younger and beginning of the Late Bronze Age (HaA2/
HaBl1). We are not able to say exactly why these hillforts were built yet, or why they
perished.

There are two horizons of settlement in the Slovak part of the Upper Tisa basin.
The first shows a stable situation with cultural development and expansion higher up
in a northward direction, and perhaps an attempt to centralise power in the region.
The Sedliska — Pod¢i¢ve hillfort shows that its strategic location was important, but
the hillfort and the settlements on its slopes also served as a centre for craftsmanship
and religious purposes. The majority of the hoards which have been found here are
from the peak of the growth and prosperity of the hillforts in the older horizon,
confirming their economic advancement and trading relations. The second, younger
horizon of Gava settlements located at high altitudes in the region is dated to the end
of the Bronze Age and beginning of the Hallstatt Period (HaB3/HaC). This was a time
of cultural crisis. The principal site for this horizon in Slovakia (apart from its classic
exponent at Somotor) is at Terna. The emergence of the high-altitude hillforts of the
second horizon in this region (and likewise in neighbouring regions) is associated
with a period of unrest which ultimately led to the demise of the urnfield cultures.
It is still hard to say on archaeological grounds whether their disintegration was due
to pressure from nomads coming in from the east, or to economic problems and
a change of climate, or to a combination of these and other problems. No doubt the
strategic nature of these sites must have been why the hillforts were built here, but
the problems they were to have not been established.

The Gava high-altitude hillforts in Slovakia still require more research. The con-
ventional attribution of the not very characteristic materials with no distinctive fea-
tures encountered here may result in the misrepresentation of cultural situation. The
most frequent features in the materials found here are representative of the south-east-
ern and northern urnfield cultures. That is the cultural composition observed primar-
ily in the north-western part of the Gava settlement area in Eastern Slovakia. This may
have been due to the peripheral nature of Gava settlement here, intermingling here
with local variations as compared to the central region of Gava Culture settlement.




